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W artykule przedstawiono analiz¢ stownikowych definicji napojéw wybranych
ze stownikéw jezyka polskiego i1 ukrainskiego, analiz¢ poroéwnawcza
przeprowadzonego przez nas eksperymentu skojarzeniowego z rodzimymi
uzytkownikami jezyka polskiego, a takze informacje zawarte w stowniku
asocjatywnym jezyka ukrainskiego. PrzeanalizowaliSmy rowniez korpusy
jezyka ukrainskiego i polskiego, aby zobaczy¢, jakie konotacje zwigzane ze
zmyslem smaku pojawiajg si¢ w tekstach.

Badanie percepcji smaku wydaje si¢ niemozliwe bez uwzglednienia
mentalnosci, idei kulturowych. Asocjacyjne reakcje na smaki nie sg takie same
u réznych ludzi, przedstawicieli réznych grup etnicznych. Wrazenia smakowe
maja charakter hedonistyczny i bardziej subiektywny oraz sa zwigzane ze
stanem emocjonalnym cztowieka.

Stownictwo o wyraznym charakterze percepcyjnym obejmuje nazwy napojow,
ktére sa integralnymi skladnikami jezykowego obrazu $wiata. Obiektem
naszych badan byly nazwy 30 napojow alkoholowych i bezalkoholowych.
Przedstawione w artykule definicje napojow wyekscerpowano ze stownikow
jezyka ukrainskiego i polskiego. Pokazano, w jakich definicjach prezentowana
jest percepcyjna cecha smaku.

Przeanalizowano dane z eksperymentu asocjacyjnego (na przyktadzie napoju
kawa), ktory zostal przeprowadzony z rodzimymi uzytkownikami j¢zyka
polskiego na Uniwersytecie Adama Mickiewicza w Poznaniu. Dokonano
poréwnania skojarzen z bodzcem kawa u 0s6b moéwiacych po ukrainsku i polsku.
Wyniki eksperymentu (przeprowadzonego narespondentach ukrainskoj¢zycznych)
zaczerpnigto ze stownika skojarzeniowego Svitlany Martinek.

Analiza definicji stownikowych wykazata, ze pomimo bliskosci geograficznej
i kulturowej obu spoteczenstw: polskiego i ukraifiskiego, istnieja znaczne
roznice w leksykograficznym definiowaniu nazw napojow. Leksykografowie
obu jezykéw odwotuja sie do roéznych zjawisk tkwiagcych w jezykowych
obrazach $wiata. Ukrainska wizualizacja nazw napojéw wydaje si¢ nieco
bogatsza od polskiej, w ktorej jednak dominujacg cechg semantyczng nazw
napojow jest zmyst smaku.
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Badanie sposobdéw werbalizacji cech percepcyjnych oraz ich miejsca w
definicjach leksemow jest wazne ze wzgledu na antropocentryczng orientacje
wspolczesnego jezykoznawstwa.
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VY crarTi mojaHO aHaji3 CIOBHUKOBUX Ae(iHINiM HamoiB, BuOpaHux i3
HOJNBCHKUX Ta YKPATHCHKOTO CIIOBHHUKIB, TOPIBHSUIBHUN aHANi3 aCOLIaTUBHOTO
eKCIIEPUMEHTY, TMPOBEAECHOT0 HAaMH 3 HOCISIMU TOJILCHKOT MOBH, a TaKOX
iH(OpMaIlio, 10 MICTUTBECS B ACOI[IaTUBHOMY CJIOBHHKY YKpaiHCBKOT MOBH.
Mpu TakoX MpOaHANi3yBaJl KOPIYCH YKpPAiHCBhKOI Ta IOJICHKOI MOB, L100
Mo0aYnTH, AKI KOHOTAIIi1, OB’ sI3aHi 31 CMaKOM, 3’ IBISIOThCS B TEKCTaX.
BuBUeHHS CMAaKOBOTO CHIPUHMHSTTS 3IA€THCSI HEMOXJIMBUM 0€3 ypaxyBaHHS
MEHTAIBbHOCTI Ta KyJIBTYPHUX YSBIEHb. ACOIIaTHBHI peakilii Ha CMaku
HEOJIHAKOBI y PI3HUX JIFONEH 1 IPECTaBHUKIB PI3HUX €THIYHUX Tpyl. CMakoBi
BiZUYTTsI TeJOHICTUYHI, O17bII Cy0’€KTHBHI 1 ITOB’SA3aHi 3 EMOIIHHUM CTaHOM
JIFOJIVHU.

Jo mepruentuBHOI JIGKCHKW HaJieXaTh HAa3BU HAIOIB, SKi € HEBiJ €eMHUMH
KOMITOHEHTaM{ MOBHOI KapTHHU cBiTy. O0’€KTOM HAIIOTO JOCIiIKEHHS OyIH
Ha3Bu 30 HamoiB, SIK aJIKOTOJIBHUX, TaK 1 0€3aJKOTOJIEHUX.

Hameneni y crarTi BU3HA4EHHS HAIOiB B3ATO 3 YKPaiHCBKUX Ta IMOJIBCHKUX
coBHUKIB. IlokazaHO, B AKMX BHU3HAYEHHSX IPEICTAaBICHA MEpIENITHBHA
O3HaKa CMaKxy.

IIpoananizoBaHO NaHi acOIiaTUBHOTO EKCIIEPUMEHTY (Ha TPHUKJIalIi Hamor
KaBHW), KW MPOBOAMBCSA HAMU 3 HOCISIMU TOJILCHKOI MOBU B YHIBEpCHTETI
imeHi Anama MinkeBuua B [To3HaHi. Acoriallii 3 KaBOXO MOPiBHIOBAJIM y HOCIIB
YKpaiHCBhKOi Ta TOJIBCHKOI MOB. Pe3ymsratn excrepuMeHTy (TIpOBEIEHOro
3 YKpaiHOMOBHMMH pPECIIOHJCHTAMH) B35ITO 3 aCOL[aTHBHOIO CIIOBHUKA
CeiTianu MapTiHek.

AHani3 CIOBHHMKOBUX Je(QiHiIii MMOKa3aB, IO, MONpH reorpadidHy Ta
KyIbTypHY OJM3BKICTH 000X CYyCIIIBCTB — IOJBCHKOTO W yKpaiHCHKOTO,
HasIBHI 3HAYHi BiIMIHHOCTI B JIEKCHKOTpadiYHOMY BH3HAUEHHI HA3B HAIoOiB.
Jlexkcukorpagu 000X MOB 3BEPTAIOTHCS A0 Pi3HUX SIBHII, BIACTUBHX MOBHUM
oOpazam CBiTy. YKpaiHChKa Bi3yaji3alis Ha3B HAaIOiB BHIA€THCA JICIIO
0ararmior 3a MoJILChKY, B AKiH, OTHAK, JIOMIHYIOUOK) CEMaHTHYHOK O3HAKOIO
HAa3B HAIOIB € BiAUYTTS CMaKYy.

BuBuenns cmoco6iB BepOaiizarii HEpHENTHBHUX O3HaK Ta ix Micusd y
JIeiHILiAX JIEKCEeM € BaKIMBUM 4epe3 aHTPOINOIECHTPHUYHY CIPSIMOBAHICTH
Cy4acHOT JIIHTBICTHKHU.
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Poprzez doznania smakowe dociera do naszej
$wiadomos$ci §wiat zewnetrzny, ktory zapamigtu-
jemy czgsto jako element rodzimej kultury, z ktérym
identyfikujemy sie po latach i za ktorym tesknimy na
obczyznie (Szromba-Rysowa).

Sformulowanie problemu. Jezykowy znak
percepcyjny jest waznym skladnikiem interpretacji
$wiata, poniewaz cztowiek zdobywa wiedze o Swiecie
poprzez swoja percepcje za pomoca zmystow. Stow-
nictwo percepcyjne odgrywa wazng role w ksztatto-
waniu jezykowego obrazu §wiata.

Jednoczesnie pojawia si¢ problem werbalizacji
osobliwo$ci  otaczajagcego $wiata w  jezyku.
Stownictwo percepcyjne jest wynikiem interakcji
cztowieka ze $§wiatem i zawiera informacje o tym
swiecie. Badanie stownictwa percepcyjnego ma
jednoczesnie charakter psychologiczny i jezykowy.

Znaczace trudno$ci pojawiaja sie¢ w konstruowaniu
definicji (interpretacji stownikowych) leksykalnego
znaczenia przedmiotow, ktore otaczaja czlowieka w
jego codziennym zyciu i moga by¢ mu dobrze znane.
Wynikaja one z problemu wyboru tych cech denotacji,
ktore powinny by¢ uwzglednione w interpretacji.

Znacznie czeSciej leksykografowie konstruujac
interpretacje, kieruja si¢ zasada redukcji, czyli
minimalizowania cech odpowiadajgcego im pojecia,
zwanego slowem.

Wazno$¢ badan wynika z  koniecznosci
przeanalizowania roli percepcyjnej cechy smaku
w strukturze semantycznej wyrazu oraz okreslenia
trathosci psychologicznej definicji stownictwa.

Nasza praca moze réwniez pomoc w zrozumieniu
specyfiki narodowo-jezykowych obrazow s$wiata,
poniewaz cechy, ktore istnieja obiektywnie i
niezaleznie od ludzi, ktorzy je postrzegaja, w roznych
jezykach nabierajg odmiennego statusu.

Trudno$ci w konstruowaniu definicji za pomoca
stownika percepcji wynikajg z problemu wyboru tych
cech denotacji, ktore powinny zosta¢ uwzglednione
w interpretacji. Stownikowe definicje stow oznacza-
jacych znane przedmioty i zjawiska czgsto wskazuja
na brak ustalonego zestawu cech semantycznych.

Definicje stlownikowe badali lingwisci z Ukra-
iny, mianowicie M. Zhuikova [5], I. Renchka [11],
V. Nimchuk [8], I. Dutsiak [4].

Jak zauwaza Margarita Zhuikova, o tresci definicji
stownikowych decyduje nie tylko poziom wiedzy i
$wiadomos$ci okreslonego zjawiska naznaczonego
leksemem, ale takze inne czynniki, w szczegolnosci
pewne wytyczne S$wiatopogladowe lingwistow-
leksykograféw jako cztonkéw kolektyw jezykowo-
kulturowy. Jednoczes$nie zasada antropocentryzmu
staje si¢ uniwersalng podstawa, na ktorej opieraja
si¢ r6zne formy i metody wyjasniania leksykalnego
znaczenia art. [5, s. 66].

Polscy = naukowcy A.  Bednarek
M. Grochowski [18], A. Wierzbicka

[15],
[28],
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J. Bartminski [13], R. Tokarski [25], P. Zmigrodski
[27], zwracali uwage na rdzne aspekty definicji
stownikowych. Naukowcy ci zajmowali si¢ przede
wszystkim teoretycznymi aspektami leksykografii i
definicjami stownikowymi.

Przyktadowo, Zmigrodski wskazuje wazne zale-
cenia dotyczace definiowania, (odwolujac si¢ do prac
innych leksykografow): definicja powinna mie¢ cha-
rakter jezykowy, a nie encyklopedyczny [17], by¢
przektadalna, mie¢ charakter rozcztonkowany, tzn.
sktadac¢ si¢ z elementow prostszych semantycznie od
definiendum... [27, s. 129].

Pomimo zainteresowania wielu naukowcow
definicjami stownikowymi, cecha percepcyjna w ich
strukturze nie zostata dostatecznie zbadana.

Jednostki leksykalne stuzace okresleniu smaku
byly przedmiotem badan w pracach jezykoznawcow
polskich (B. Mitrenga [21], Z. Szromba-Rysowa
[24]) i ukrainskich (T. Semashko [12], O. Demenchuk
[3]), natomiast analiza percepcyjnej cechy smaku w
stownikowych definicji oznaczen napojow w jezyku
polskim i ukraifnskim nie dokonano dotychczas.
W jednej z prac M. Zhuikovej i A. Yodlovskiej “Per-
ceptual signs in the structure of dictionary definitions
of beverages (based on the material of Ukrainian,
Russian and English languages)” porownano stowny
opis napojow, ktory uwzglednia wprowadzenie w
definicji cech percepcyjnych oraz powigzanie cech
percepcyjnych w strukturze definicji i wykazano,
ze znak percepcyjny pomaga w dokladniejszej
identyfikacji opisywanego przedmiotu. Jednakze
definicje napojow w jezyku polskim nie byly
dotychczas badane.

Pomimo zainteresowania wielu naukowcow
definicjami stownikowymi, cecha percepcyjna w ich
strukturze nie zostata dostatecznie zbadana.

Nazwy zwigzane ze zmyslem smaku naleza do
stownictwa percepcyjnego i odgrywa wazng role w
postrzeganiu rzeczywistosci.

Z jezykowego punktu widzenia smak jest inte-
resujacy w tym sensie ze zwerbalizowany w dos¢
skomplikowany sposob, dlatego gléwnym proble-
mem jest poszukiwanie korelatow jezykowych dla
r6znych wartosci skali smaku [19].

Sfera percepcji smakowej jest szczegdlnym
rodzajem percepcji zmystowe;j, ktdra znacznie rozni
si¢ od innych swoim indywidualnym charakterem
i antropocentryzmem. Te odczucia maja charakter
bardziej subiektywny; wielkie znaczenie emocjonalne
i psychologiczne dla osoby; odgrywaja wazna role
w reakcjach ochronnych organizmu na bodzce
zewngtrzne itp. [12, s. 56].

Jak wskazuje Barbara Mitrenga, powotujac si¢ na
innych badaczy, smak nalezy do grupy zmystow tzw.
chemicznych, nazywanych ,,nizszymi”, ,,cielesnymi”
lub “bliskimi ciatu”, w przeciwienstwie do zmystow
fizycznych, “wyzszych”, jak wzrok i stuch [21].
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Percepcja smakowa, towarzyszaca kazdorazowo
spozywaniu pokarméw czy piciu napojow, stanowi
akt polisensoryczny, zalezny od wielu r6znorodnych
czynnikéw, jak choéby stezenia substancji, miejsca
odczuwania smaku czy temperatury. Rzecz istotna,
wiedza na temat zmystéw, w tym odczuwania smaku,
jest wciaz niepetna [24, s. 40].

Material zrodlowy zostal wyekscerpowany ze
Stownika jezyka polskiego PWN, Stownika jezyka
polskiego W. Doroszewskiego, Wielkiego stownika
jezyka polskiego, Wielkiego stownika wspotcze-
snego jezyka ukrainskiego.

W artykule wykorzystano ilustracyjne przyktady
z korpuséw jezyka ukrainskiego i polskiego. Autorzy
pracy przettumaczyli przyktady ze zrédet ukrainskich
na jezyk polski.

Prezentacja gléwnego materialu badawczego.
Perceptywna cecha smaku jest gtowna cecha w
strukturze definicji napojow. Glowne doznania
smakowe (poza slonym): gorzkie, stodkie, kwasne
i polaczone stodko-kwasne sa zwerbalizowane w
definicjach napojow. Badanie specyfiki reprezentacji
poje¢ smakowych daje mozliwos¢ zrozumienia
sposobu postrzegania napoju.

Kazdy napdj ma swdj wyjatkowy smak i sposob
przygotowania. Badamy percepcyjna ceche smaku na
podstawie definicji zar6wno napojoéw alkoholowych,
jak i bezalkoholowych.

Obiektem badan jest nazwy 30 napojow: wodka
(eopinka), wino (euno), whisky (sicki), koniak
(xonwsk), likier (nixep), arak (apak), wermut (gep-
mym), absynt (abcenm), grzaniec (eninmeetin), kawa
(xasa), lemoniada (mumonao), kisiel (kucimw), sok
(cix), herbata (uaii), uzwar (yseap), kompot (kom-
nom), kefir (kegip), mleko (monoxo), woda (sooa),
porto (nopmsetin), piwo (nugo), poncz (nyHui),
bimber (camocon), cydr (cudp), ram (pom), kwas
(k6ac), szampan (wamnaucwxe), jogurt (tioeypm), gin
(Oorcun).

Analizujac materiat leksykograficzny jezyka
ukrainskiego i polskiego, zauwazyliSmy, ze w defi-
nicjach stownikowych opisujgcych grupe tematyczng
“napoje” cecha percepcyjna smaku jest przedstawiona
tylko kilka razy, cho¢ jest to wazny element.

Percepcyjna cecha smaku w slownikach jezyka
ukrainskiego. Znak percepcyjny stodkiego smaku jest
przedstawiony w definicjach napojow alkoholowych,
wermutow i likierdw: eepmym — cononke BUHOTpaHe
BHHO, HacTOsiHE Ha apoMarnyHux TpaBax (CYM,
T. 1, ¢. 330), (wermut to stodkie wino gronowe z
aromatycznymi ziolami), iikep — conogkuii, apomar-
HUH MinHui ciuptHUil Hamid (CYM, 1. 4, c. 514)
(likier to stodki, aromatyczny mocny napdj alkoho-
lowy) 1 bezalkoholowych kompotu, uzvaru, morse:
KomMnom — COJIONKa pifka cTpaBa 3 (QpyKTiB Ta sATif,
3BapeHux y Bomi; y3Bap (CYM, T. 4, c. 252) (kompot
to stodkie pltynne danie z owocow i jagod gotowa-
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nych w wodzie; uzvar), y36ap — cononka pizka cTpaBa
13 cylIeHuX (QPYKTIB 1 ATi[, 3BAPEHUX Y BOJIi; KOMIIOT
(CYM, 1. 10, c. 405) (uzvar — stodka ptynna potrawa
z suszonych owocow i jagod gotowanych w wodzie;
kompot), Mopc — cononkwuii Harili 3 BOIU Ta COKY SIT1]T
a6o mioxiB (CYM, 1. 4, c. 806) (morse to stodki napoj
sporzadzony z wody i soku jagodowego lub owoco-
wego).

Percepcyjny znak kwasnego smaku przedstawiony
jest tylko w definicji kwasu chlebowego: keac — kuc-
JyBaTUH Hamil, SKAH TOTYIOTH 13 )KUTHBOTO XJ1i0a abo
JKUTHBOTO OopoiHa i3 conogoMm (CYM, T. 4, c. 131)
(kwas to kwasny napdj z chleba zytniego lub maki
zytniej ze stodem).

Potaczony stodko-kwasny smak przedstawia
definicja [lemoniady: aumonad — TPOXOJIOAHUN
KUCIIO-COJIONKUIl Hamiid, y CKIaJg SKOTO BXOIHUTh
cik nuMoHa abo iHmmX QpykriB uym srig (CYM,
T. 4, c. 486) (lemoniada — chtodny stodko-kwasny
napoj, ktory zawiera sok z cytryny lub innego owocu
lub jagody).

Sposrod 30 analizowanych napojow percepcyjna
cecha smaku pojawia si¢ tylko w 6 definicjach.

Percepcyjna cecha smaku w slownikach jezyka
polskiego. Napoje o stodkim smaku obejmuja nastepu-
jace napoje: likier — mocny, stodki napoj alkoholowy
(PWN), likier — stodki nap6j alkoholowy o smaku
owocowym lub korzennym (WSIJP), likier — mocny
stodki aromatyczny nap6j alkoholowy (SJPD), rum —
mocny napdj alkoholowy o jasnobragzowym kolorze,
lekko stodkim smaku i silnym, charakterystycznym
zapachu (WSJP), kisiel — polptynny, stodki deser z
maki ziemniaczanej, soku owocowego, wody i cukru
(WSIJP), kiesel — stodka potrawa z maki ziemniacza-
nej, soku owocowego, wody i cukru (PWN).

W definicjach wielu napojow leksykografowie
podaja prototypy smaku, na przyktad owoce, jatowiec,
ziota i anyz: arak — charakterystyczny dla krajow arab-
skich wysokoprocentowy napoj alkoholowy o silnym
zapachu i smaku anyzu (WSJP), likier — stodki napdj
alkoholowy o smaku owocowym lub korzennym
(WSIJP), wermut — wino o smaku i aromacie korzen-
no-ziotowym (WSJP), wermut — wino wytrawne lub
stodkie z przyprawami ziolowo-korzennymi (PWN),
gin — wodka gatunkowa o smaku i zapachu jatowco-
wym (PWN), gin — angielska wodka czysta majaca
zapach i1 smak jalowca (WSJP).

W przypadku niektorychnapojow leksykografowie
wskazuja rozne smaki, na przyktad lemoniada wydaje
si¢ zarowno sfodka, jak 1 kwaskowata: lemoniada —
stodki napoj gazowany z wody lub soku owocowego,
sztucznie barwiony i aromatyzowany; tez: porcja
tego napoju (PWN), lemoniada — napdj kwaskowaty
z wody cukru i soku cytrynowego (SJPD).

Potaczony stodko-kwasny smak jest przedstawiony
w definicji cydru: cydr — napoj alkoholowy o stodko-
-kwasnym smaku, wytwarzany ze sfermentowanego
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soku z jabtek (WSJP), porto — mocne wino portugal-
skie, zazwyczaj stodkie lub poétstodkie (PWN)

Kwasny smak wystgpuje tylko w definicji jogurtu:
jogurt — gotowane mleko zaprawione specjalnym
enzymem, kwasny napoj rozpowszechniony gtownie
w Bulgarii i na catym Potwyspie Batkanskim, stoso-
wany rowniez do celow leczniczych (SJPD).

Stowniki polskie, w przeciwienstwie do stownika
ukrainskiego, nie przedstawiaja smaku kwasu
chlebowego w strukturze definicji, opisujac jedynie
wizualng cechg percepcyjng — barwe napoju: kwas
chlebowy — nap6j w kolorze brazowym, o niewiel-
kiej zawartos$ci alkoholu, wytwarzany z wody, chleba
razowego 1 drozdzy, powodujacych fermentacje
(WSJP).

Niektore definicje wskazuja na obecnos$¢ cukru,
ktory jest dodawany specjalnie dla smaku napoju:
poncz — goracy napdj przyrzadzany z araku, wody,
cukru, soku cytrynowego i korzenia (SJPD), kompot —
napoj z ugotowanych w wodzie owocow z cukrem
(PWN), gin — napo6j wyskokowy z jagdd jalowowych
nasienig anyzu, cynamonu, cukru, wody i alkoholu
(SJPD).

Polscy leksykografowie wskazuja wigc zmyst
smaku percepcyjnego w 12 z 30 definicjach drinkow,
czyli dwa razy wigcej niz ukrainscy.

Jednak w przypadku wielu napojow percepcyjna
cecha smaku nie jest prezentowana.

Przejdzmy na przyktad do definicji kawy ze
stownikow polskiego i ukrainskiego. Leksykografo-
wie jezyka polskiego opisuja kolor i zapach napoju:
kawa — ciemnobrazowy napdj o charakterystycznym
zapachu, przyrzadzany z palonych i drobno zmie-
lonych ziaren kawy — rosliny (WSJP), a ukrainscy
leksykografowie wskazujg jedynie na aromatyczny
zapach napoju: xaea — TpomiuHe IepeBo, 3 HACIHHA
SIKOTO BUTOTOBJISIFOTH apOMAaTHUN TOHI3YIOUMH HaIlil;
kaBoBe nepeBo (CYM, 1. 4, c. 65) (kawa — drzewo
tropikalne, z nasion ktérego powstaje aromatyczny
napoj tonizujacy; drzewo kawowe).

Smak kawy, za ktory ludzie tak bardzo kochaja
ten napdj, nie jest reprezentowany w strukturze
definicji. Aby zrozumie¢, czy ten napdj kojarzy
si¢ ze smakiem, przeprowadziliSmy eksperyment
asocjacyjny i poprosilismy stu uzytkownikow jezyka
polskiego o napisanie swoich pierwszych reakcji na
bodziec «kaway.

Wyniki prezentujemy ponize;j.

ZebraliSmy 108 odpowiedzi, m.in. mleko 10,
poranek 7, gorzka 7, napéj 7, kofeina 7, zapach
kawy 6, czarna 5, energia 5, spotkanie 4, eks-
pres 3, herbata 3, costa 2, przyjemnos¢ 2, rano 2,
ziarna 2, brazowy 2, papieros 2, pobudzenie 2, do
picia 2, kubek 1, zmeczenie 1, filizanka 1, gorycz 1,
ciemny 1, braz 1, ziarno kawy 1, slodycze 1, mocna
1, nawyk 1, picie 1, aromat 1, domowy 1, gorz-
kos¢ 1, pobudka 1, Smierdzi 1, kakao 1, starbucks
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1, ciastko 1, niesmaczna 1, pokdj 1, automat 1,
potrzeba 1, milo$¢ 1, rutyna 1, zycie 1, smaczny 1.

7 0s6b méwigcych po polsku wskazuje na smak
kawy, czyli gorzki, a 6 0s6b na to, ze kawa ma zapach.
Dla jednej osoby kawa jest niesmaczna i dla jednej
jest smaczna.

Respondenci wskazuja takze na gorzko$¢ -
1 odpowiedz, gorycz — 1 odpowiedz — kawy.

Wyniki eksperymentu (przeprowadzonego z
uzytkownikami jezyka ukrainskiego) zaczerpnglismy
ze stownika asocjacyjnego Svitlany Martynek.
Stownik asocjacyjny jezyka ukrainskiego zawiera
210 reakcji na kawe. Potaczylismy odpowiedzi kobiet
1 mezczyzn i uzyskaliSmy nastgpujace wyniki:

herbata 29, czarna 20, poranek 13, gorgca 13,
z mlekiem 10, pyszna 8, mocna 7, aromat 6;
zapach 6; mleko 4, mielona 4, gorzka 4, rano 4,
Lwoéw 4, czekolada 3, napdj 3, espresso 2, cukier 2,
Jacobs 2, pachnacy 2, Lwoéw 2, rozpuszczalna 2,
ciasto 2, pi¢ 2, kubek 2, smak 2, amerykano 2,
Nescafé 2, ale lepsze herbate 1, fasola 1, gotuje 1,
gorycz 1, gorzki 1, gorzko 1, droga 1, z cukrem 1,
parzona 1, jogurt 1, kavusia 1, kawiarnia 1,
kredens 1, kubek 1, Lavazza 1, Movenpick 1, Zle 1,
ryz 1, §wieza 1, pyszno 1, sok 1, spa¢ 1, czarny 1,
aromatyczny 1, woda 1, pachnaca 1, ziarna 1, ze
Lwowa 1, jego 1, milos¢ 1, matka 1, mlekiem 1,
musi by¢ 1, naturalna 1, nienawidze 1, uwielbia¢ 1,
pié, po Lwowsku 1, doskonale 1, pysznie 1.

Smak kawy, czyli gorzki, wymienity tylko 4
osoby, aromat i zapach — 6. Kawa jest pyszna dla 8
0s0b. Ankietowani wskazywali rowniez na gorycz
kawy.

Tym samym smak kawy (gorzki) dla oséb
mowigcych po polsku jest na drugim miejscu, a
dla oso6b mowiacych po ukrainsku na dziesigtym
miejscu. Uzytkownikom jezyka polskiego kawa
najbardziej kojarzy si¢ z mlekiem, dla ukrainskich
respondentéw z innym napojem — herbatg, a takze z
czarnym kolorem. W polskiej wersji tylko 3 osoby na
100 pisaty o herbacie, a 5 — o czarnym kolorze kawy.
W przypadku ukrainskich i polskich respondentow
kawa kojarzy si¢ rowniez z porankiem (13 osob i
6 0so6b). Rowniez 13 o0s6b z Ukrainy wskazato na
odczucie temperatury kawy — goracej, podczas gdy
osoby postugujace si¢ jezykiem polskim ani razu nie
wspomnialy o tej wlasciwos$ci. Rowniez uzytkownicy
ukrainskiego pisza, ze kawa jest mocna, polskoje-
zyczni wymienili tg ceche tylko raz.

Sprawdzilismy réwniez korpusy jezyka ukrain-
skiego — “Generalny Korpus z adnotacjami regio-
nalnymi jezyka ukrainskiego (GRAK)” i polskiego —
“Narodowy korpus jezyka polskiego”, aby zobaczy¢,
jaki smak kawy pojawia si¢ w tekstach.

Uzywajac leksemow kawa, smak w roznych
formach, chcieliSmy zobaczy¢, jak smak kawy jest
reprezentowany w tekstach.
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Na przyktad w korpusie ukrainskim znalezlismy
56 kontekstow, w ktorych kawa jest przedstawiana
jako gorzka i 38 kontekstow z percepcyjnymi
oznakami gorzkiego smaku. W Narodowym korpusie
jezyka polskiego byty 23 konteksty z kawa gorzka i
18 z kawg stodka.

W tekstach jezyka ukrainskiego kawa jest gorzka
i stodka w smaku:

«Crapi, — BiAChOpOYIOUH 2ipKoi Kagu, NSCHYB y
JIOJIOHI TIOET, — 51 IPOYMTAI0 BaM CBill BipII mpo cTa-
pux xiHok». IlaBmo 3arpebensuuit «/{uBo» (Starzy
ludzie — popijajac gorzkg kawe poeta klasnat w dto-
nie — przeczytam wam mdj wiersz o starych kobie-
tach. Pawlo Zagrebelny «Cudy)

«AIpKe 11e AKpa3 Te, 10 HoMy HOTpiOHO: MiyHa,
2ipxka kasa ¥ mokonamHuit Topt!» AHnpid Kypkos
«JIpBiBCcbKa TacTponb Jxumi Xenapikca» (W koncu
tego wlasnie potrzebuje: mocnej, gorzkiej kawy i cia-
sta czekoladowego! (Andrii Kurkov «Lwow tour Jimi
Hendriksy)

«Ilo xBuIMHI NOsIBUIIACS SIKACh ApyTra >KiHKa, TeX
iTIIe MOJI0/1a, 3 TAKUM K€ BEITUKUM aIIFOMiHIEBUM KyO-
KOM, HAallOBHEHUM II0 OEperH colooKo Kasoiw ...
@enip Onpau «Ha HemeBHOMY IpyHTI» (POo minucie
pojawila si¢ druga kobieta, rowniez mloda, z tym
samym duzym aluminiowym kubkiem wypelionym
po brzegi sfodkq kawg... Fedir Odrach «Na niepew-
nym gruncie)

«Biaroni # moOOB y MEHE Ma€ 2ipKuti CMax Kasu
i conoHuit 3amax Mops». IBan baiinak «Tini Hammx
nobayenp» (Od tego czasu moja mitos¢ ma gorzki
smak kawy 1 stony zapach morza. Ivan Baidak «Cie-
nie naszych randek»)

W jednym z tekstow czytamy, ze kawa ma bogata
palete smakow: «1 3aMOBHB 1€ OAHY YallIKy KaBH.
I konm odirianTKa MocraBwmIa i iepei MHOO, TIepIie
BpaKeHHs [TIOBTOPHUJIIOCS 3HOBY — Kpi3b baeamy nai-
mpy cMaxKy Kaeu BIIEBHEHO IpOpHUBANacsi HOTKA
nonuny. LlikaBo, Mo€qHAaHHS SIKMX NPSHOLIIB CTBO-
pwio o umo3irn? CaMuMH JIHIIE TBO3IUKOO 1 Kap-
JaMOHOM TyT He obOmexwumucs». Oier Ilomsxos
«Pabuni # npy3i nani Beknm» (Zamowilem kolejna
filizanke kawy. A kiedy kelnerka postawita jg przede
mna, pierwsze wrazenie powtorzylo si¢ ponownie —
nuta piolunu pewnie przebila si¢ przez bogatg palete
kawowych smakow. Zastanawiam si¢, jaka kombinacja
przypraw stworzyla to ztudzenie? Nie ograniczyli si¢
tutaj tylko do gozdzikow i kardamonu. Oleg Polyakov
«Rabini i przyjaciele pani Vekla»)

W tekstach jezyka polskiego pojawia sig¢ takze
kawa gorzka 1 stodka:

“Sniadanie — czarna gorzka kawa, mata chochelka
rozlewana do garnczka, i porcja chleba”. Anna
Bolecka «Uwiedzeni»

“l o ile gorzka kawa mogla we mnie zrodzi¢
protest, o tyle razowiec ze smalcem smakowat mi
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bardzo, kiedy zostalem nim poczgstowany”. Jeremi
Przybora «Przymknigte oko opaczno$ci»

“Zapach stodkiej kawy z mlekiem i $wiezych
butek zapraszat mnie na $niadanie do salonu”. Jozef
Bau «Czas zbezczeszczenia. Wspomnienia z czasow
drugiej wojny Swiatowej»

Oprocz zwyklego sfodkiego i gorzkiego smaku
kawy, w tekstach przedstawiono kwasny smak kawy.

“Pamigta nawet kwasny smak kawy i dzwonienie
majora tyzeczka w S$cianki szklanki. “W Paryzu
kawe podaja w porcelanie. Pewnie jak wrdcicie
tez bedziecie pi¢ w porcelanie. U profesorostwa
Kozubow to pewnie — (te rozbiegane oczy za grubymi
szktami okularow, jak mogt by¢ wtedy taki ghupi!)”.
Christian Medardus «Manteuffel Stone chabry»

W jednym z kontekstow pojawit si¢ orientalny
smak kawy: “Stawek odruchowo odprowadzit je
wzrokiem, jego palce nerwowo zwijaty w rulonik
ulotke reklamujaca nowy, «orientalny» smak kawy”
Marcin Wronski «Officium Secretum: pies panski».

Najogoélniej smak kawy kojarzymy ze okresle-
niami “stodka”, “gorzka”, “kwasna”. To sg smaki,
ktore wystepuja w kazdej kawie — tylko w réoznym
natezeniu. Do tego dochodza nuty aromatyczne.

Whioski. Analiza definicji grupy tematycznej
“NAPOJE” pozwala zauwazy¢, ze zestaw cech
percepcyjnych nie jest wystarczajacy do pelnej
identyfikacji znaczenia napojéw, poniewaz Ww
niektorych definicjach ich nie ma.

Sposroéd 30 analizowanych napojow percepcyjna
charakterystyka smaku pojawia si¢ tylko w 6
definicjach w stowniku jezyka ukrainskiego. Polscy
leksykografowie wskazuja zmyst smaku percepcyj-
nego w 12 z 30 definicjach drinkow, czyli dwa razy
wigcej niz ukrainscy.

Okazuje si¢ takze, ze pomimo bliskosci geogra-
ficznej 1 kulturowej obu spoteczenstw: polskiego i
ukrainskiego, wida¢ spore rozbieznosci w definio-
waniu leksykograficznym nazw napojow. Leksyko-
grafowie obu jezykow odwotujg si¢ do odmiennych
zjawisk tkwigcych w jezykowych obrazach $§wiata.
Ukrainskie obrazowanie (ukrainska wizualizacja)
nazw napojow wydaje si¢ nieco bardziej bogatsza
od polskiej, w ktorej jednak dominujagcym rysem
znaczeniowym nazw napojow jest zmyst smaku.
Wigksza metaforyka asocjacyjna w ujeciu ukrain-
skim sprzyja synestetycznemu wyrazaniu (definio-
waniu) nazw napojow natomiast w odniesieniu do
materialu polskiego wida¢ wigksza precyzje w defi-
niowaniu (wyrazaniu) tego rodzaju nazw. Mozna by
zatem postawic¢ roboczg hipoteze, ze asocjacyjnos¢ w
odniesieniu do nazw napojow jest w jezyku polskim
bardziej scentralizowana (skoncentrowana) i nasta-
wiona na kojarzenie poprzez kategori¢ smaku, a w
jezyku ukrainskim ta asocjacyjnos¢ jest zdecentrali-
zowana i ma charakter bardziej rozproszony.
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