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Окреслено основні аспекти дослідження соматичної лексики, з’ясовано причини звуження цього 

поняття, сформульовано власний погляд на його межі, запропоновано поділ соматизмів, який 

враховує переваги наявних класифікацій і водночас компенсує прогалини, зумовлені відчутною 

«антропоцентричністю» поглядів на саме поняття «соматичний».  
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Обозначены основные аспекты изучения соматической лексики, выяснены причины сужения этого 

понятия, сформулирован собственный взгляд на его границы, предложена классификация 

соматизмов, которая учитывает достоинства существующих делений и в то же время компенсирует 
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лакуны, обусловленные ощутимой «антропоцентричностью» взглядов на само понятие 

«соматический». 
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The reasons for narrowing of the "somatic vocabulary" concept have been defined; the author's own idea 

of its boundaries has been formulated, and while basing on existing classifications of words for the 

mentioned lexical-semantic group there has been proposed a division that takes into account the main 

advantages of existing classifications and simultaneously compensates for the gaps caused by noticeable 

"anthropocentricity" of the views on the very concept of "somatic". 

Connections as 'somatic cells', 'somatic nervous system', 'somatic tissues' are not only nomens of a medical 

(anatomical) area but also of zoological and in particular veterinary ones (somatic cells, somatic tissues, 

somatic nervous system). Over time, linguists following psychologists who had been associating human 

mental disorders with problems of physical areas since the first quarter of the nineteenth century almost 

completely "humanized" the concept of somatics. It is the "humanized" understanding of the somatic 

vocabulary that well corresponds to the philosophical concept of physicality – human physicality and it is 

very "convenient" for a linguistic research as it fits in the general trend of understanding and interpretation of 

the language picture of the world which clarifies through kinship terms, names of people, names of parts of 

the human body which are the basis for most of the names of the surrounding us animate and inanimate 

objects. Another argument that is put forward in favor of the anthropocentric interpretation of the term 

"somatic" is opposing corporal to mental; and since mental is primarily of human nature, then its opposition – 

corporal – is attributed to human. However, the well-known fact is that one of the major sections of 

psychology – zoopsychology – deals with mental processes of animals. In linguistic terminology the adjective 

"somatic" first appeared in the work of the Estonian linguist F. Vakk. Further numerous linguistic studies 

show that the majority of their authors consider somatic names in the plane of the human body, and only a 

few works directly or indirectly recognize the function of naming the parts of the animal body in somatisms. 

Of all existing classifications of the somatic vocabulary the most complete is somatisms division into 

subgroups proposed by O. Kochevatkin. In general the scholar's classification takes into account almost all 

anatomical "areas" of the body. However, it refers to somatic vocabulary names of diseases, whereas it does 

not include the names of the muscle tissues of a living organism which also belong to the somatic 

terminology. Therefore, we propose such a division of the somatic lexicon: somonimical vocabulary (names 

that are system-wide and denote the body; the name of the head and its parts; the name of the neck and 

trunk; nomens of the upper limbs; the names of the lower limbs), osteonimical vocabulary (names of the 

skeletal system of the body as a whole; the names of the head bones; the names of the body bones; the 

names of the upper extremities bones; the names of the lower extremities bones), splanсhnonimical 

vocabulary (the names of internal organs in general; the names of the digestive system organs; the names of 

the respiratory system organs; the names of the urinary system), angionimical vocabulary (indicates the 

elements of the blood circulatory system of the body), miological vocabulary (serves to indicate muscles), 

sensonimical vocabulary (names of the organs of vision; the names of the hearing organs; the names of the 

smell and taste organs; the names of the contact organs). 

Key words: anthropocentricity, corporality, somatics, somatic vocabulary, somatism. 

Актуальність дослідження. Найменування частин тіла, виступаючи одним із 

найпомітніших пластів лексики, що відображає як знання носіїв мови про навколишній 

світ, так і їхнє уявлення передусім про свій організм [21, с. 3], а також про організм 

тварин, привертають увагу лінгвістів здавна.  

Чи не найбільша кількість дотичних до висвітлення найменувань частин тіла мовознавчих 

праць радянського та пострадянського періоду присвячена фразеологізмам (як 

слов’янським, так і неслов’янським) із соматичним компонентом [4; 10; 11; 13; та ін.]. 

Чимало науковців звертається до вивчення соматичної лексики і в її самостійному 

функціонуванні, і як елементів більш складних одиниць у зіставному ключі [9; 16; 17; 34; 

40 та ін.]. Потенціал соматизмів як бази для вторинної номінації в українських говорах 

простежує Н. Дяченко [15], лексичну наповненість загального фрейму «соматизми» 

вторинними номінаціями аналізує Т. Русановська [28, с. 6-11]. Як невід’ємну частину 
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лінгводидактичних студій соматичну лексику розглядають В. Чуднов [37], Н. Яніцька [41], 

О. Алфімова [2]. Церковнослов’янські соматизми антропологічної сфери стали предметом 

наукових зацікавлень О. Старих [32]; історію становлення окремих номенів частин тіла 

розглядав О. Іліаді [19]. У межах історико-дериватологічних студій соматична лексика 

ставала предметом уваги науковців Південноукраїнського історико-дериватологічного 

центру – П. Білоусенка, В. Німчука [7, с. 130-131], О. Тилик [33, с. 58-72] та ін.  

Значний інтерес учених до лексики розгляданої групи зумовив кілька помітних спроб її 

систематизувати. Докладний аналіз таких класифікацій (Л. Кочеваткін, О. Кармишов, 

А. Вежбицька, Ю. Апресян, Н. Лугова, Р. Вайнтрауб) уміщено в статті В. Романюк [27, 

с. 13-20]. У цих спробах часом спостерігається обмеження кола лексем, які входять до 

цього розряду слів. Мета статті – з’ясувати причини звуження поняття «соматична 

лексика», сформулювати власний погляд на його межі й запропонувати таку 

класифікацію, в якій би було враховано основні переваги наявних поділів і водночас 

ліквідовідовано прогалини, зумовлені відчутною «антропоцентричністю» поглядів на саме 

поняття «соматичний». 

Запозичений із грецької мови термін соматичний (óς) означає 

«тілесний» [СІС, с. 536] і входить до складу біологічних багатокомпонентних 

терміноодиниць – «соматичні клітини», «соматична нервова система», «соматичні 

тканини» [див. докладніше: 29, с. 174; 39, с. 174-175; 5, с. 593] тощо. Згадані сполуки є 

номенами не лише медичної (анатомічної), а й зоологічної, зокрема, ветеринарної сфери 

(соматичні клітини, соматичні тканини, соматична нервова система) [12, с. 135, 220, 626, 

900]. Однак із часом лінгвісти, слідом за психологами (Й-Г. Гейнрот, Ф. Александер, 

В. Бройтигам та П. Крістіан та ін.), котрі ще з першої чверті ХІХ століття психічні розлади 

людини пов’язували з проблемами її тілесної сфери (див. 1; 20], майже остаточно 

«олюднили» поняття соматики. Таке звуження поняття «соматичний» пов’язане, на нашу 

думку, з антропоцентризмом як «однією із провідних епістем сучасного гуманітарного 

знання; методологічним принципом дослідження, згідно з яким людина розглядається як 

центр і найвища мета світобудови» та «невикорінною тенденцією розгляду 

мови» [30, с. 34-35]. Саме таке, «олюднене» розуміння соматичної лексики добре 

кореспондує філософській концепції тілесності – людської тілесності [див. докладніше: 24] 

і є досить «зручним» для мовознавчих студій, оскільки вкладається в загальну тенденцію 

розуміння й тлумачення мовної картини світу. Ще один аргумент, який висувається на 

користь антропоцентричної інтерпретації поняття «соматичний», – це протиставлення 

тілесного психічному [32, с. 80]; а позаяк психічне – це насамперед людське, то і його 

опозицію – тілесне – варто відносити до людського. Ми не можемо прийняти такий підхід 

хоча б тому, що один із великих розділів психології – зоопсихологія – якраз і займається 

психічними процесами тварин [див., наприклад, 23; 35; 36]. 

У лінгвістичній терміносистемі прикметник «соматичний» уперше з’явився в роботі 

Ф.Вакка, присвяченій функціонуванню назв частин людського тіла у складі 

фразеологізмів естонської мови [11, с. 23].  

Подальші численні мовознавчі студії свідчать про те, що панівна більшість їх авторів 

соматичні назви розглядає в площині людського тіла, і лише в небагатьох працях (11; 7, 

с. 130-131; 38, с. 10; 6, с. 38, 46, 74–75 і далі; 4] за соматизмами прямо чи опосередковано 

визнається й функція номінації частин тіла тварини.  

Відштовхуючись від постулату про антропоцентричність мовної картини світу, яка 

оприявнюється через терміни спорідненості, імена людей, назви частин людського тіла, на 

яких заснована значна частина найменувань предметів навколишньої живої та неживої 

природи [див. 14, с. 110], лінгвісти розмірковують про соматичний код культури 

та соматичний концепт як його одиницю [див., наприклад, 18, с. 86-96; 3, с. 239-246]. 
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Найповнішою, а тому найпопулярнішою з-поміж мовознавців [17, с. 8-9; 28; 31] 

є класифікація соматичної лексики, яку, спираючись на характер об’єкта номінації, 

запропонував О. Кочеваткін: I. Сомонімічна лексика, яка використовується для 

позначення частин і ділянок людського тіла. Підгрупи: 1. Назви, що є загальносистемними 

й позначають тіло людини. 2. Найменування голови та її частин. 3. Назви шиї й тулуба 

людини. 4. Номени верхніх кінцівок. 5. Назви нижніх кінцівок. II. Остеонімічна лексика 

слугує для номінації кісток людського тіла та їх з’єднань: 1. Назви кісткової системи 

людського організму загалом. 2. Найменування кісток голови. 3. Номени кісток тулуба. 

4. Назви кісток верхніх кінцівок. 5. Іменники на позначення кісток нижніх кінцівок. 

III. Спланхнонімічна лексика використовується для номінації внутрішніх органів 

людського організму: 1. Назви внутрішніх органів загалом. 2. Найменування органів 

травлення. 3. Номени дихальних органів. 4. Назви сечостатевих органів. IV. Ангіонімічна 

лексика позначає елементи кровоносної системи людського організму. V. Сенсонімічна 

лексика – слугує для позначення органів чуття людського організму: 1. Назви органів 

зору. 2. Назви органів слуху. 3. Назви органів нюху та органів смаку. 4. Назви органів 

дотику. VI. Лексика, що позначає хвороби, недуги та прояви людського 

організму [див. докладніше: 21, с. 7-63].  

Загалом із таким поділом можна погодитися, оскільки він враховує майже всі анатомічні 

«сфери» організму. Дехто з науковців слушно зауважує, що до соматизмів навряд чи варто 

відносити найменування хвороб та станів, оскільки це «надто розширює межі згаданого 

лексико-семантичного поля» [25, с. 16]. До того ж, процес, як і результат процесу – стан, 

не можуть виступати частинами чогось матеріального (у нашому випадку – живого 

організму).  

Вважаємо, до соматичної лексики варто включити й таку підгрупу, як найменування 

м’язових тканин, що також належать до соматичної термінології [22, с. 11], і об’єднати 

їх терміном міологічні номени. 

З огляду на наведені міркування, пропонуємо такий поділ соматичної лексики.  

 Назва групи номенів Що позначає (або підгрупи) 

 Сомонімічна лексика Назви, що є загальносистемними і позначають тіло 

Найменування голови та її частин 

Назви шиї й тулуба 

Номени верхніх кінцівок 

Назви нижніх кінцівок 

 Остеонімічна лексика Назви кісткової системи організму загалом 

Назви кісток голови 

Назви кісток тулуба 

Назви кісток верхніх кінцівок 

Назви кісток нижніх кінцівок 

 Спланхнонімічна лексика Назви внутрішніх органів загалом 

Назви органів травлення 

Назви дихальних органів 

Назви сечостатевих органів 
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 Ангіонімічна лексика Позначає елементи кровоносної системи організму 

 Міологічна лексика Слугує для позначення м’язів 

 Сенсонімічна лексика Виступає для номінації органів чуття  

Назви органів зору 

Назви органів слуху 

Назви органів нюху та органів смаку 

Назви органів дотику 

Отже, до соматичної лексики пропонуємо включати такі великі групи номенів на 

позначення частин тіла людини і тварини: сомонімічні (загальносистемні, для називання 

тіла), остеонімічні (назви кісткової системи організму), спланхнонімічні (назви 

внутрішніх органів загалом), ангіонімічні (найменування елементів кровоносної системи 

організму), міологічні (назви м’язів), сенсонімічні (найменування органів чуття). 
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НАЙМЕНУВАННЯ ПОДАТКОВОЇ СФЕРИ В ЛЕКСИЧНІЙ СИСТЕМІ 

УКРАЇНСЬКОЇ МОВИ 

Рибак К.Б., аспірант  

Запорізький національний університет, вул. Жуковського, 66, м. Запоріжжя, Україна 

katyarybak26@gmail.com 

Розглянуто найменування податкової сфери лексичної системи української мови. Сформульовано 

та проаналізовано базові поняття податкової системи України в контексті мовознавчих досліджень. 

Основний акцент робиться на визначенні поняття «найменування податкової сфери» та їхніх 

складниках.  

Ключові слова: податкова термінологія, найменування податкової сфери, податок, об’єкти, суб’єкти 

та база оподаткування. 

НАИМЕНОВАНИЕ НАЛОГОВОЙ СФЕРЫ В ЛЕКСИЧЕСКОЙ 

СИСТЕМЕ УКРАИНСКОГО ЯЗЫКА 

Рыбак К.Б.  

Запорожский национальный университет, ул. Жуковского, 66, г. Запорожье, Украина 

Рассмотрены наименования налоговой сферы лексической системы украинского языка. 

Сформулированы и проанализированы базовые понятия налоговой системы Украины в контексте 

языковедческих исследований. Основной акцент делается на определении понятия «наименования 

налоговой сферы» и их составляющих. 

Ключевые слова: налоговая терминология, наименование налоговой сферы, налог, объекты, субъекты и 

база налогообложения. 

NOMINATIONS OF TAX FIELD IN THE UKRAINIAN 

LANGUAGE LEXICAL SYSTEM 

Rybak K.B. 

Zaporizhzhya National University, Zhukovsky str., 66, Zaporiszhzhya, Ukraine 

Nominations of tax lexical system in Ukrainian language take a great part of the vocabulary. 

Development and formation of the tax nominations depend on the economic and political system of 

society, which has an effect on semantic terminology. Fragmentary researches of taxes`s history and 

taxation in Ukraine were found in works of F. Yaroshenko, V.V. Pavlenko, V.L. Pavlenko, T. Tsymbal, 

О. Vinnik, O. Chumak T. Sukalenko, O. Chorna.  

Tax`s nominations cover a large amount of vocabulary from the birth of the state – Kievan Rus (IX – the 

end of the XIIIth century.), The time of Galicia-Volyn principality, Grand Duchy of Lithuania, Ukrainian 
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